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Sammenfatning

Med henblik pa at udbygge beslutningsgrundlaget for lovgivning om buejagt
pa de store arter af hjortevildt, gennemgar denne rapport pa bestilling af Mil-
jostyrelsen data for paskydninger af 282 krondyr, dadyr og sika indrapporte-
ret af danske buejeegere i forsggsperioden 2018-2022 sammenstillet med data
fra schweissregisteret for samme periode. Desuden indeholder rapporten en
gennemgang af danske schweisshundefgreres erfaring med eftersggning af
vildt paskudt med bue samt en retsmedicinsk vurdering af den patofysiolo-
giske virkning af et bueskud sammenlignet med et riffelskud.

For den fulde forstaelse af arbejdet skal rapporten leeses i sammenhang med
den tidligere rapport af Kanstrup & Sonne (2021), der dels behandlede ind-
rapporteringer fra buejegerne for perioden 2018-2021 og dels gennemgik
dansk og international litteratur, analyserede tekniske og ballistiske forhold
samt gav forslag til mere laboratoriebaserede forsgg til afklaring af effektivi-
teten af buejagt. Neerveerende sammenfatning inddrager saledes ogsa de
overordnede konklusioner fra den tidligere rapport.

Data fra buejeegerne fra den samlede forsggsperiode (2018-2022) udggr det
hidtil mest omfattende og systematisk indsamlede materiale om buejagt pa
de store hjortevildtarter i Danmark. De sandsynliggar sammen med tilsva-
rende data fra udlandet, at flugtafstanden (afstanden fra det sted hvor dyret
stod i skudgjeblikket til stedet, hvor det faldt) for hjortedyr paskudt under
buejagt er leengere end ved riffeljagt, hvor referencedata for riffeljagt er ind-
hentet fra danske undersggelser under praktisk jagt pa tilsvarende dyrearter.
Ogsa data fra schweissregisteret peger i retning af, at sporleengder ved efter-
seg af dyr paskudt med bue er leengere end for paskud med riffel. Begge for-
hold understgttes af en patofysiologiske analyse (retsmedicinsk udtalelse) ba-
seret pa en vurdering, der sammenligner pilens og riffelprojektilets terminal-
ballistik.

Analysen af buejagtmaterialet indikerer, at flugtafstandene gges med dyrets
starrelse. Det geelder saledes for bade bue- og riffeljagt, og sammenhangen er
ikke afheengig af vabentype. Data fra schweissregisteret indikerer, at sand-
synligheden for en positiv eftersggning (=det eftersggte dyr genfindes) er
mindre ved buejagt end ved riffeljagt. Omfanget af anskydninger (sarede dyr,
der ikke genfindes) er i materialet for buejagt opgjort til 8-9 %, hvilket svarer
til niveauet i andre undersggelser af buejagt. Der synes at vere en tendens til,
at rutinerede buejegere anskyder faerre dyr end ikke-rutinerede, hvilket ogsa
stgttes af andre studier. Der foreligger ikke et tilsvarende brugbart grundlag
for sammenligning af risikoen for anskydning under riffeljagt.

Erfaring blandt schweisshundefarere statter op om disse resultater og indike-
rer, at den starste forskel imellem bue- og riffeljagt ses ved treefpunkter uden
for hjerte-lungeregionen, hvor eftersggninger i forbindelse med buejagt kom-
pliceres i form af stgrre sporleengde og mindsket sandsynlighed for at finde
dyret. Flere schweisshundeferere papeger betydningen af treefpunktet og fra-
rader ikke-vandrette skud.

Litteraturgennemgangen viste, at der ikke foreligger undersggelser, der pa en
videnskabelig sikker made afklarer buejagtens effektivitet hverken absolut el-



ler i sammenligning med andre jagtformer. Dette stattes af recente litteratur-
studier i bade Norge, Sverige og Tyskland. Det er et generelt billede, at effek-
tiviteten af buejagt pa starre vildtarter malt alene ved flugtafstand er mindre
end ved jagt med riffel. Flere forskere efterlyser udvikling af bedre parametre
for jagtammunitions samlede effektivitet til aflivning af dyr, herunder bedre
belysning af indikatorerne "tid til bevidstlgshed” og tid til dgd” samt et ud-
bygget videnskabeligt grundlag for vurdering af effektiviteten af jagt med rif-
fel og haglgeveer, som i dag anvendes som fglge af konvention og ikke viden-
skabeligt opstillede kriterier for effektivitet.

Det anbefales overordnet, at effektiviteten af vaben- og ammunitionstyper
(haglvaben, riffel og bue) grundet disse metoders forskellige virkningsméader
og terminalballistik vurderes individuelt og ikke kun ved sammenligning.
Litteraturgennemgangen sandsynligggr, at en jagtpil potentielt udlgser min-
dre smerte end et riffelprojektil. Dette stgttes af den patofysiologiske udtalelse
i neervaerende rapport. Overfladiske sar ved utilsigtede treefpunkter med jagt-
pile har muligvis starre sandsynlighed for at heles end tilsvarende sar forar-
saget af riffelammunition.

Patofysiologiske undersggelser, der kan stgtte evaluering af buejagts effekti-
vitet som metode til aflivning af dyr, er komplicerede og omkostningstunge.
Aarhus Universitet har skitseret forsgg, der spsender fra opstillinger, hvor
indsamling af data baseres pa ngjagtige observationer af dyrs adferd og re-
aktion ved paskydning med pil og riffelprojektil under praktiske jagtrelevante
omstaendigheder, til mere kliniske forsgg, hvor effekten af ammunitionen
evalueres pa baggrund af maling af fysiologiske variable hos dyr, der pasky-
des efter forudgaende bedgvelse. Kendetegnende for begge kategorier af for-
sgg og dataindsamling er, at de kraever omfattende forudgaende organisation
og forberedelse og ligeledes er komplicerede at gennemfare samt formentlig
kreever godkendelse fra Radet for Dyreforsgg. Undersggelserne er ikke
iveerksat.



Summary

Title: Efficacy of bow hunting - follow-up studies

This report was commissioned by the Danish Environmental Protection
Agency to expand the decision basis for legislation on bow hunting for red
deer, fallow deer and sika deer in Denmark. It contains a review of data for
the shooting of 282 fallow deer, fallow deer and sika deer reported by Danish
bowhunters in the experimental period 2018-2022, combined with data from
the “schweiss register” (Danish register of tracking dogs) for the same period.
In addition, the report contains a review of “schweiss dog” handlers' experi-
ence with tracking game shot with a bow, as well as a forensic assessment of
the pathophysiological effect of a bow shot compared to a rifle shot.

For a full understanding of the work, the report must be read in conjunction
with the previous report by Kanstrup & Sonne (2021), which dealt with re-
ports from bow hunters for the period 2018-2021 and reviewed Danish and
international literature, analyzed technical and ballistic conditions as well as
suggested more laboratory-based trials to clarify the effectiveness of
bowhunting. This summary brings together the overall conclusions from both
reports.

Data from the bow hunters from the full experimental period (2018-2022) con-
stitute the most comprehensive and systematically collected material on bow
hunting of the large deer game species in Denmark to date. Together with
corresponding data from abroad, they suggest that the flight distance (the dis-
tance from where the animal was initially struck to where it fell, incapacitated)
for deer shot during bowhunting is longer than in rifle hunting, where refer-
ence data for rifle hunting is obtained from Danish studies of practical hunt-
ing of similar animal species. Data from the schweiss register suggest that
track lengths for animals shot with a bow are longer than for animals shot
with a rifle. Both conditions are supported by a pathophysiological analysis
(forensic medical statement) based on an assessment comparing the terminal
ballistics of the arrow and the rifle projectile.

The analysis of the bow hunting data indicates that flight distances increase
with the size of the animal. This applies to both bow and rifle hunting, but the
correlation does not depend on the type of weapon. Data from the schweiss
register indicate that the probability of a positive search (=the tracked animal
is found) is less with bowhunting than with rifle hunting. The extent of
wounding (hit animals that are not recovered) in the material for bowhunting
is 8-9%, which corresponds to the level in other studies of bowhunting. There
seems to be a tendency for experienced bow hunters have a low wounding
risk than non-experienced ones, which is also supported by other studies.
There is no corresponding useful basis for comparing the risk of wounding
during rifle hunting.

Experience among schweiss dog handlers supports these results and indicates
that the biggest difference between bow and rifle hunting is seen at shot place-
ments outside the heart-lung region, where tracking of bow shot animals is
complicated in the form of greater track length and reduced probability of
finding the animal. Several schweiss dog handlers emphasize the importance
of the shot placement and advise against non-horizontal shots.



The literature review showed that there are no studies that in a scientifically
robust way clarify the effectiveness of bow hunting. Neither absolutely nor in
comparison with other forms of hunting. This is supported by recent literature
studies in Norway, Sweden and Germany. The general picture is that the ef-
fectiveness of bow hunting for larger game species measured by flight dis-
tance alone is less than for riffle hunting. Several researchers are calling for
better assessments of the overall efficiency of hunting ammunition for killing
animals, including better indications of "time to unconsciousness" and "time
to death", as well as an expanded scientific basis for assessing the effectiveness
of hunting with rifles and shotgun, which today is used as a result of conven-
tion and not scientifically established criteria for effectiveness.

It is generally recommended that the effectiveness of weapon and ammuni-
tion types (shotgun, rifle and bow) due to the different technologies and ter-
minal ballistics of these methods be assessed individually and not only by
comparison. The literature review suggests that a hunting arrow potentially
elicits less pain than a rifle projectile. This is supported by the pathophysio-
logical opinion in the present report. Superficial wounds from accidental
points of impact with hunting arrows may be more likely to heal than similar
wounds caused by rifle ammunition.

Pathophysiological studies that can support evaluation of the effectiveness of
bowhunting as a method for killing animals are complicated and costly. Aar-
hus University has outlined experiments that range from setups where data
collection is based on accurate observations of animal behavior and reaction
when shot with arrows and rifle projectiles under practical hunting-relevant
circumstances, to more clinical experiments where the effect of the ammuni-
tion is evaluated from measurement of physiological variables in animals that
are shot after prior anesthesia. Both categories of experiments and data collec-
tion require extensive prior organization and preparation. They are compli-
cated to implement and probably require approval from the Council for Ani-
mal Experimentation. The suggested investigations have not been initiated.



1 Indledning

Buejagt blev forbudt i Danmark i 1967, men i 1999 abnedes for buejagt pa alle
jagtbare vildtarter bortset fra de store hjortevildtarter samt muflon og vild-
svin. I 2018 indfertes igennem en sezerlig bekendtgerelse et forseg med buejagt
pa kronvildt, davildt og sikavildt. Heri bestemtes, at Miljostyrelsen (MST) i
lobet af forsegsperioden (1. september 2018 - 31. august 2021) skulle ivaerk-
seette kontrollerede forsgg med henblik pa at opna viden om effektiviteten af
buejagt pa kronvildt, davildt, og sikavildt. Forsggsperioden blev primo 2021
forleenget med et ar, og MST indgik i august 2021 aftale med DCE - Nationalt
Center for Miljo og Energi, Aarhus Universitet, om at samle relevant informa-
tion og syntetisere dette med henblik pa (i) at opnd et opdateret teoretisk
grundlag for beslutning om fremtidig buejagt pa de store arter af hjortevildt,
og (ii) at skitsere opstilling af et kontrolleret forsgg til yderligere afklaring af
effektiviteten af buejagt pa disse arter med henblik pa at gere beslutnings-
grundlaget sa oplyst og komplet som muligt (Kanstrup & Sonne 2021). De
kontrollerede forsgg blev efterfglgende projekteret mere detaljeret, men blev
efter MST’s neermere vurdering ikke prioriteret. Derimod anmodede MST i
august 2022 DCE om at foretage en supplerende sammenskrivning af data for
buejagt pa de store arter af hjortevildt indrapporteret af buejeegerne for den
samlede forsggsperiode fra 1. september 2018 til 31. januar 2022 kombineret
med udvidet analyse af data fra schweissregisteret i samme periode. Ud over
dette indeholder neerveerende rapport efter MST’s gnske en analyse af et ma-
teriale baseret pd en undersogelse blandt en raekke udvalgte schweisshunde-
forere samt udtalelse fra en retsmediciner vedrerende patofysiologiske aspek-
ter af buejagt. Det har veeret forsegt at indsamle data i form af videooptagelser
af skudsituationer til mere kvalitativ analyse af effektiviteten af buejagt. Her
er dog ikke indkommet et materiale, der er tilstraekkeligt til en egentlig ana-
lyse.

Arbejdet afrapporteres i neervaerende rapport, der skal ses som en opfelgning
af Kanstrup & Sonne (2021). Den indeholder derfor primeert forhold, der er
endret siden udgivelsen af den forste rapport, dvs. medregning af data fra
buejeegerne for den forleengede forsggsordning i jagtseesonen 2021/2022, ana-
lyse af et udvidet dataseet fra schweissregisteret for hele forsegsperioden
2018-2022, analyse af forespargsel blandt udvalgte schweisshundefgrere samt
en fysiopatologisk udtalelse. Litteraturstudiet og opstilling af kontrollerede
forseg er ikke yderligere behandlet, og her henvises til den ferste rapport, dog
saledes at der i forbindelse med neervaerende arbejde har veeret foretaget en
supplerende screening for nye publikationer, der kan stotte analysen og kon-
klusionen.
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2 Data fra indrapportering fra buejagt 2018-
2022

Der foreld ultimo august 2022 indrapporterede data for afgivelse af skud med
bue til 282 krondyr, dadyr og sika med falgende fordeling pa de fire omhand-
lede jagtar: 2018/2019: 31, 2019/2020: 73, 2020/2021: 79, 2021/2022: 99. Det
forggede antal for perioden 2018-2020 (sammenlignet med Kanstrup og Sonne
2021) kan bl.a. tilleegges, at der i 2022 er indrapporteret en del dyr fra de tid-
ligere jagtsaesoner, grundet at en del buejeegere gjensynligt farst i 2022 er ble-
vet opmaerksom pa forpligtelsen hertil. Desuden indgik tre korrekte afrappor-
teringer fra 2018-2021 ved en fejl ikke i den tidligere bearbejdning. Fordelin-
gen pa arter, landsdele og individgrupper i det samlede materiale fra hele for-
sggsperioden fremgar af Tabel 1.

Tabel 1. Indrapporterede paskydninger under buejagt i perioden 2018-2022 fordelt pa ar-
ter, individgrupper og landsdele.

Dadyr Sjeelland Fyn Jylland Ikke oplyst | alt
Da 4 25 22 51
Hjort 21 44 21 66
Kalv 6 15 27 48
Ikke oplyst 9 9
| alt 31 84 70 9 194
Krondyr

Hind 1 19 20
Hjort 3 1 21 25
Kalv 1 33 34
Ikke oplyst 2 2
| alt 5 1 73 2 81
Sika

Hjort 4 4
Kalv

| alt 7 7
Total 36 85 150 11 282

Stgrstedelen af de indrapporterede paskydninger (dyr, der er skudt til, uanset
udfald) var saledes afgivet til dadyr og sterstedelen fra Jylland. Der var dog
indberetninger fra alle landsdele, hvor fordelingen pa arter overordnet afspej-
ler disses udbredelse.

Indrapporteringen blev givet af i alt 104 jeegere. Fordelingen af indberettede
paskydninger pr. jeeger fremgéar af Figur 1. De fleste jeegere indrapporterede
kun skud til ét dyr, mens et mindre antal rapporterede skud til mere end fem
dyr. En enkelt indrapporterede 40 paskudte dyr. Indberetningerne var i de
fleste tilfeelde komplette, men der manglede for nogle oplysninger om fx lo-
kalitet. Til kvalitetssikring af materialet har der veeret rettet henvendelse til
jeegerne, men i nogle tilfeelde har der ikke veeret respons pa dette.



Figur 1. Antallet af indberetninger
af paskudte dyr pr. jeeger. N=282.
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Stort set alle indberetninger vedrgrte jagt med compoundbue, men der var
anvendt langbue og recurvebue i 1 henholdsvis og 2 tilfeelde. 196 af de af-
skudte pile var forsynet med 3 blade og 86 med 4 blade. Vagt, diameter og
energi fremgar af Tabel 2. Det ses, at alle overholdt de geeldende lovkrav, hvor
pilevaegten i henhold til bekendtggrelse om forsgg med buejagt pa de store
arter af hjortevildt skal veere mindst 33 gram, pilespidsen have en skeerende
diameter pa mindst 25 mm og anslagsenergien (Eo) veere mindst 80 Joule.

Tabel 2. Fysiske data pa samtlige afskudte pile (N=282).

Gennemsnit Min Max
Veegt (9) 35 32 52
Diameter (mm) 29 25 46
Energi (J) 98 80 130

Jagtform blev oplyst i 275 tilfaelde. De fleste skud blev afgivet ved anstands-
jagt enten fra jorden eller fra stige/tarn, mens en mindre del blev afgivet un-
der purschjagt og kun et enkelt under trykjagt (Tabel 3). Denne fordeling var
omtrent ens for jagt pa de tre arter.

Tabel 3. De anvende jagtformer ved buejagt (N=275)

Art Dadyr Krondyr Sika
Anstandsjagt fra jorden 85 34

Anstandsjagt fra tarn eller stige 83 39 4
Pirschjagt 14 5

Trykjagt 5 3 2

Skudafstanden blev oplyst i 276 tilfeelde og spendte mellem 3 og 40 meter
med et gennemsnit pa 17,7 m (SE=0,3 m) (Figur 2). | 263 tilfeelde stod dyret
stille i skudgjeblikket, og i 19 tilfeelde var det i beveegelse.



Figur 2. Skudafstand for 276
skud fordelt pd afstandsinterval-
ler.
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Traefpunktet kunne angives inden for fglgende kategorier: Hijerte-
/lungeregion”, “Maveregion” eller ”Andet”, og jegerne kunne anfgre
yderligere oplysninger. Ud fra dette blev der foretaget en kategorisering af
treefpunkter. Der var ikke oplysninger om skudvinkel. Skudreaktionen kunne
angives i prosa uden mulighed for afkrydsning i forudfastlagte kategorier, og
dette blev efterfglgende analyseret og inddelt i de tre reaktioner: A: Faldt og
forendte pa skudsstedet, B: Viste tydelige tegn pa tref og flygtede fra
skudssted og C: Viste ikke tegn pa traef.

Bade treefpunkter og skudreaktioner fremgér af Tabel 4.

Tabel 4. Traefpunkter (N=260) og skudreaktion (N=258) for skud, hvor der var oplysninger
for disse parametre.

Treefpunkt | alt A B C

Hjerte-/lungeregion 223 14 174 34
Maveregion 8 4 4

Hjerte-/lunge-/maveregion 10 6 4

Baglig lunge 1 1

Bringe 2 2

Forlgb 3 2 1

Kolle 1 1

Hals 3 1 2

Strejfskud 5 3 2

Forbiskud 4 1 2

| alt 260 15 196 47

Flugtafstanden (afstanden fra det sted hvor dyret stod i skudgjeblikket til ste-
det, hvor det faldt) blev oplyst i 250 tilfeelde og speendte fra 0 til 800 meter med
et gennemsnit pd 59,1 m (SE=4,7 m) (Figur 3). Fraregnes tre meget lange flugt-
afstande (hhv. 450, 500 og 800 meter), var gennemsnittet 52,7 m (SE=2,7 m).



Figur 3. Flugtafstanden for 250
dyr. Gennemsnittet var 59 m.
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I 266 tilfeelde (94 %) af samtlige paskydninger blev dyret fundet, heraf i 235
tilfeelde forendt. I 55 tilfeelde (43 dadyr, 11 krondyr og 1 sika; i alt 21 %) af
samtlige paskydninger blev der rekvireret schweisshund. Af disse blev 26
fundet og 29 ikke. Af de fundne dyr var 15 forendte og 9 matte aflives. Treef-
punktet for disse var: hjerte-/lungeregion (2), maveregionen (6) og kglle (1). |
8 af de 9 tilfalde, hvor dyret ikke var forendt, blev dyret fundet samme dag
som skudafgivelsen, og i ét tilfeelde dagen efter. | alt 31 dyr (11 %), ud af det
samlede antal skudsituationer, blev ikke fundet. Oplysningerne giver sikre
indikationer af forbiskud i 4 tilfeelde, mens der i de gvrige 27 tilfeelde er angi-
vet formodet skud i hjerte-/lungeregionen (3), maveregionen (5), bagligt lun-
geskud (1), bringe (2), forlgb (3), hals (1), strejfskud (5) og uafklaret (7). Antal-
let af formodet sarede dyr, der ikke blev fundet (anskudte), anslas saledes til
mellem 20 og 27, hvilket udggr mellem 7,1 og 9,6 % af det samlede materiale.

De fleste jeegere gav seerlige bemearkninger, og i nogle tilfeelde ret udferlige
beskrivelser, men for det meste i stikordsform. Dette er anvendet til at katego-
risere skudreaktion (se ovenfor), men er derudover ikke nermere kvantifice-
ret. Nogle af de hyppigste beskrivelser var, at dyrene gav et hop” i skudgje-
blikket og derefter satte i spring, for derefter at ga ned i tempo, stoppe og
kollapse. En del beskriver reaktionen ”som ved en hjertekugle med riffel”.
Mange iagttog, at dyret i skudgjeblikket accelererede og satte i en hurtig spurt.
Enkelte beskrev, at dyret udstgdte en lyd ("brgl”, ”piv”, ”bjeef”) i skudgjeblik-
ket. ”Ingen reaktion” var ogsa udbredt (kategori C). Ydermere gav nogle jee-
gere flere detaljer om de paskudte dyr, fx skud til to voksne kronhjorte (>200
kg), den ene med reaktion C og en flugtafstand pa 60 meter, den anden med
reaktion B og flugtafstand pa 118 meter (begge med skud i hjerte-/lungeregi-
onen). | et konkret tilfeelde, hvor flugtafstanden var 800 meter, oplyste jeege-
ren, at pilen (3-bladet, 33,6 g, 32 mm, 84 J) havde ramt dyret (stangdahjort) pa
skulderbladet, men ikke givet gennemskud. Dyret var ikke forendt, da det
blev fundet og aflivet dagen efter paskydningen.

Data har ikke veaeret genstand for statistisk analyse, men materialet viste en
tendens til, at 3-bladede pile gav leengere gennemsnitsflugtafstand end 4-bla-
dede. Det kunne dog skyldes en tilfeeldighed, pga. 4 meget lange flugtaf-
stande med 3-bladede pile grundet ikke-optimale treefpunkter. For pilenes gv-
rige egenskaber (diameter, vaegt og energi) var der ingen sammenhang med
flugtafstanden. Dette er preesenteret i Kanstrup og Sonne (2021) (Figur 5 i
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denne), og det yderligere materiale fra 2021/22-jagtsaesonen har ikke givet
anledning til eendret konklusion.

Skudreaktion A er defineret ved en flugtafstand pa 0 meter. Skudreaktion B
(tydelig reaktion pa traef) og C (ingen reaktion) gav ca. samme gennemsnitlige
flugtafstand pa 61 meter. Der blev kun afgivet fa skud til dyr i beveegelse, og
dette havde ingen paviselig indflydelse pa flugtafstanden. Vi fandt ingen
sammenhang mellem skudafstand og flugtafstand.

Der var ikke angivet vaegt af de nedlagte dyr, sa der var ikke basis for en de-
taljeret analysere af sammenhangen mellem flugtafstand og dyrenes star-
relse. Ved inddeling i kategorierne hjort, ddZhind og kalv, der kan antages
som en proxy for dyrenes starrelse, viste der sig en tendens til, at skud til
hjorte gav leengere gennemsnitlige flugtafstande (72,7 m; SE=10,3 m), mens
den ved skud til daer/hinder var kortere (57,6 m; SE=4,8 m)) og for kalv
endnu kortere (45,4 m; SE=5,0 m). Der var dog for hjorte en overveegt af dar-
lige placeringer af pile, der gav meget lange flugtafstande og dermed traekker
gennemsnittet op. Nar der kun medregnes pile placeret i hjerte/lunge-regio-
nen var den gennemsnitlige flugtafstand for hjort, dd/hind og kalv hhv. 64,8
m (SE=9,1m), 52,8 m (SE=4,7 m) og 40,2 m (SE=3,6 m). Samles grupperne hjort
og dashind (voksne dyr), var flugtafstandene ved skud i hjerte-lungeregionen
for disse i gennemsnit 61,4 m (SE=5,7 m) mod 44,3 m (SE=5,2 m) for ikke-
voksne dyr. Alt i alt indikerer dette en sammenhang mellem stgrrelse og
flugtafstand. Dette er ikke statistisk behandlet, men sammenhangen stgttes
af analysen af dataseettet fra schweissregisteret (naeste afsnit)



3 Data fra schweissregisteret 2018-2022

Schweisssekretariatet hos Naturstyrelsen har stillet data til radighed vedrg-
rende eftersagning af hjortevildt paskudt med bue og jagtriffel i perioden
2018-2022. Der var over de fire jagtseesoner i alt 37.751 eftersggninger af hjor-
tedyr paskudt med bue eller riffel. Fordelingen pé jagtsaeson, art og vaben
fremgér af Tabel 5.

Tabel 5. Fordelingen af samtlige 37.751 eftersggninger pa vildtart, jagtr og vabentype. Parenteserne angiver den procentuelle
fordeling mellem riffel- og bueeftersggninger.

2018/2019 2019/2020 2020/2021 2021/2022 2018-2022
Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue Begge vaben
Davildt 1327 16 1391 16 1482 23 1494 22 5.694 (98,7) 77 (1,3) 5.771
Kronvildt 2430 2 2280 5 2129 10 2293 5 9.132(99,8) 22(0,2) 9.154
Ravildt 5557 226 5419 232 5719 239 4723 160 21.418(96,2) 857 (3,8)  22.275
Sikavildt 169 0 0 109 1 140 3 547 (99,3) 4(0,7) 551
I alt 9483 244 9219 253 9439 273 8650 190 36.791(97,5) 960 (2,5) 37.751

17.274 af alle eftersggninger var sdkaldte kontroleftersagninger, der iveerk-
seettes, hvor schweisshundefgreren bliver tilkaldt, uden at rekvirenten har
kunnet konstatere tegn pa anskydning. Dette var for riffeljagt 17.091 svarende
til 46 % af alle riffeleftersggninger og for buejagt 183, hvilket kun udggr 19 %
af bueeftersggningerne. For bukkejagt (16. maj til 15. juli) var den tilsvarende
fordeling hhv. 44 og 18 %. Det er sandsynligt, at forskellen kan tillaegges, at
buejeegerne ved analyse af pilen, der ofte findes efter skuddet, bedre kan vur-
dere skuddets udfald, end det er tilfeeldet ved et riffelskud. Det er ogsa ten-
keligt, at forskellen ligger i jagtformen, hvor buejagt i hgjere grad end riffeljagt
foregar som enkeltmandsjagt, og hvor det kan have en betydning, at kontrol-
eftersegninger formentlig finder sted med stagrre hyppighed pa fellesjagter,
hvor der ofte er en schweisshundefarer med, der iverksaetter eftersgg, uanset
sandsynligheden for et forbiskud. Dette modtales dog af, at frekvensen af
kontrolefterseagning under forarsjagt pa rabuk ligger pa niveau med gvrig
jagt, selv om bukkejagt meget typisk foregar som enkeltmandsjagt pa linje
med buejagt.

Antallet af buejagt-eftersggninger af ravildt var markant starre end af de gv-
rige arter, hvilket kan ses som udtryk for, at ravildt i hgjere grad end de gvrige
arter af hjortevildt jages med bue.

Resultatet af eftersggninger af paskudte dyr kategoriseres enten som "posi-
tiv” (hvor dyret bliver fundet) eller negativ” (hvor dyret ikke bliver fundet).
Af samtlige eftersggninger i perioden 2018-2022 var 20.041 (53,1%) positive
heraf 19.470 for riffeljagt-eftersggninger svarende til 52,9 % af alle riffeljagt-
eftersggninger og 571 for buejagt-eftersggninger svarende til 59,4 %. Disse an-
dele sendres imidlertid til hhv. 72,7 % og 64,2 %, hvis der ses bort fra forbis-
kud, der er betydeligt mere udbredt ved riffel- (27 % af alle indrapporteringer)
end ved buejagteftersaggninger (7 % af alle indrapporteringer). Sandsynlighe-
den for en positiv eftersggning er mindre for kontroleftersggninger end for
ikke-kontroleftersggninger, men der er for bade riffel- og buejagt eksempler
pa, at kontroleftersggninger resulterer i, at dyret bliver fundet (for riffeljagt
5.079 og for buejagt 60 i hele perioden).



Der opereres i regi af schweissregisteret ikke med begrebet flugtafstand, men
med sporleengde, som indrapporteres af schweisshundefgreren i afstandskate-
gorierne 0-200 m, 200-600 m, 600-1000 m, 1000-3000 m og >3000 m. Det vurde-
res, at sporleengden er den parameter, der danner det bedste grundlag for en
sammenlignende analyse af eftersggning af vildt skudt med riffel versus bue i
forhold til at vurdere effektiviteten. Men da sporlengder for negative eftersag-
ninger kun beskriver den afstand, som schweisshunden har tilbagelagt under
forsgget pa at finde dyret, vurderes det hensigtsmassigt at udelade negative
eftersggninger af analysen. Det falgende geelder saledes kun positive eftersag-
ninger, men herunder ogsa kontroleftersggninger med positivt resultat.

For de i alt 20.041 positive eftersggninger af de fire arter nedlagt med riffel og
bue over de fire forsggsar, fremgar sporleengden af Tabel 6. Den relative for-
deling fremgar af Figur 4, hvor dyrene er sat i starrelsesmassig reekkefglge
fra sma til store.

Tabel 6. Fordelingen af antallet af positive eftersggninger pa sporlaengdeintervaller for de fire arter i forsggsperioden 2018-

2021.
0-200 m 200-600 m 600-1000 m 1000-3000 m >3000 m
Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue Riffel Bue
Davildt 982 11 855 20 430 7 208 5 63 0
Kronvildt 1752 2 1430 3 664 2 528 1 256 0
Ravildt 7045 251 3037 165 1245 72 577 32 118 0
Sikavildt 119 126 20 5 2 0
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Det fremgar, at for alle arter er der for riffeljagt en overveaegt af sporleengder
under 600 m, og med undtagelse af sikavildt (hvor materialet er begranset)
ligeledes under 200 m. Dette er mest udtalt for ravildt. Sgjlernes forlgb fra
venstre mod hgijre indikerer sporleengdernes sammenhang med dyrenes star-
relse, og der synes at vaere en tendens til, at jo starre dyrene er (baseret pa art
som proxy for starrelse), desto leengere sporlengder. Det samme synes at
veere tilfeelde for sporleengder ved eftersgg af bueskudte dyr. Her synes tyng-
den af sporlengder for eftersgg af krondyr at ligge over sporlengder for ef-
tersag af dadyr, hvor der dog for dadyr er en stor repraesentation af sporlaeng-
der fra 200-600. Materialets stgrrelse skal dog tages i betragtning, og pa det
grundlag valgte vi i den statistiske analyse at sl& data for davildt og kronvildt
sammen, saledes at der blev en kategori for "sma” dyr (=radyr), der kunne
sammenlignes med “’store” dyr (=da- og krondyr). Samtidig slog vi sporleng-
der fra 1.000-3.000 meter sammen. Vi gjorde dette for bade riffel- og bue-
skudte dyr og kun for dyr truffet i hjerte/lungeregionen og i maveregionen.
Der anvendtes en Chi2-test, hvor der viste sig en statistisk signifikant forskel
mellem sma og store dyr (x2=20,2; df=4; 0<0,001), og det samlede mgnster er,
at der for de store dyr er feerre korte og iseer flere lange sporleengder sammen-
lignet med radyr. Sporlengderne var generelt leengere for bueskudte dyr
(x?=8,15; df=1; p=0,043) sammenlignet med riffelskudte dyr, men interaktio-
nen mellem véaben og dyrets stgrrelse var ikke signifikant (x2= 2,54; df=2;
p=0,2806), hvilket indikerer, at vdbenet ikke havde nogen forskellig effekt pa
arternes sporlaengder. For det samlede materiale viste den mest afgarende pa-
rameter for sporleengden ved bade riffel- og bueskudte dyr sig at veere treef-
punktet (x2=2.652; df= 1; p<0,001).



Figur 4. Samme datagrundlag
som Tabel 6, men vist som den
relative fordeling af eftersagnin-
ger pa sporlaengder. For buejagt
er kun medtaget for tre arter, idet
der ikke var positive eftersggnin-
ger af bueskudte sika. Der var
ikke spor >3.000 m i forbindelse
med bueeftersggninger.
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Desuden testede vi om sandsynligheden for en positiv eftersggning var pa-
virket af vabentypen, vildtarten, treefpunktet (her ogsda kun indregnet
hjerte/lungetreef og maveskud) samt interaktionen mellem vaben og vildtart.
Generelt indikerede parameterestimaterne, at eftersggning af ravildt (uanset
vaben) oftere resulterer i positive sggninger sammenlignet med dadyr/kron-
dyr (%= 35,22; df=2; p>0,001), og at riffelskud resulterer i hgjere sandsynlig-
hed for positive eftersggninger end bueskud (x?=29,64; df=1; p<0,001). Blad-
skud gav overordnet hgjere sandsynlighed for positive eftersggninger end
maveskud (x2=9,83; df=1; p=0,0017).

Der var i forbindelse med 20.064 eftersggninger konstateret sikre tegn pa treef,
0gi5.208 (26 %) af disse tilfeelde blev dyret ikke fundet. For 785 eftersggninger
af bueskudte dyr, hvor der var sikre tegn pa treef, blev 288 (37 %) ikke fundet,
hvilket peger i retning af en stgrre anskydningsfrekvens end gennemsnittet
for begge vében. Her skal imidlertid tages hgjde for, at pilen i 188 (65 %) af
disse tilfeelde blev fundet pa paskudsstedet. Da pilen giver et godt grundlag
for at vurdere udfaldet af skuddet, kan den starre frekvens af tegn pa treef
kombineret med ikke-fundne dyr vere et udtryk for, at det under buejagt er
nemmere at finde sikre tegn pd skuddets udfald end ved riffeljagt.
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4 Spergebrevsundersggelse blandt schweiss-
hundeforere

Schweisssekretariatet under Naturstyrelsen udsendte i oktober 2022 link til et
spgrgebrev administreret af Aarhus Universitet (SurveyExact) til 16 schweiss-
hundefgrere, som i jagtseesonen 2021/2022 havde veeret tilkaldt til eftersgg-
ning af krondyr, dadyr og sika paskudt med bue. Henvendelsen og spearge-
brev samt en del af besvarelserne fremgar af Annex 1. Ved svarfristens udlgh
var indkommet 14 besvarelser. Respondenterne fordelte sig geografisk pa fal-
gende made: Jylland: 5, Sjeelland og Lolland-Falster: 4 og Fyn/Langeland: 5.
Deres erfaring i schweissregistret strakte sig fra 1 til 26 ar med et gennemsnit
pa 12 &r. En af respondenterne var selv buejeeger.

Kernen i spegrgsmalene var afklaring af schweisshundefgrernes erfaring med
eftersgg af de store arter af hjortevildt i forbindelse med buejagt sammenlig-
net med riffeljagt. Det var pa forhand tjekket, at alle adspurgte havde erfaring
med eftersggning efter jagt med begge vabentyper. Spgrgsmalene var dels
kvantitativt orienteret, hvor schweisshundefgrerne kunne angive sandsynlig-
heden for en positiv eftersggning ved treefpunkt i hjerte-/lungeregionen hhv.
uden for hjerte-/lungeregionen fordelt pd de to vabentyper. Tilsvarende
kunne de angive hvilken vabentype, der gav anledning til sterst sporleengde
— ligeledes fordelt med traefpunkt i og uden for hjerte-/lungeregionen. Resul-
tatet fremgar af tabel 7.

Tabel 7. De 14 respondenters besvarelser pa spgrgsmal 4-7 (se Annex 1 for den praecise
formulering af spgrgsmalene).

Bue Riffel Ca.samme
4. Stgrst sands. for positiv v. treef i hjerte/lunge 1 2 11
5. Starst sands. for positiv v. traef uden for hjerte/lunge 11 3
6. Starst sporleengde v. treef i hjerte/lunge 9 1 4
7. Starst sporlaenge v. treef uden for hjerte/lunge 11 3

Schweisshundefgrerne kunne ud over den kvantitative besvarelse beskrive,
hvordan de generelt oplever sveerhedsgraden og successen af eftersggninger
af hjortevildt paskudt med de to vabentyper samt ydermere give mere over-
ordnede kommentarer vedrgrende effektiviteten af buejagt. Besvarelserne af
disse spgrgsmal fremgar af Annex 1 (i uredigeret form). Endelig kunne de
angive, om Aarhus Universitet ma rette telefonisk henvendelse (i s& fald
kunne de angive navn og telefonnummer). 12 ud af de 14 respondenter gav
tilladelse til dette. Da besvarelserne generelt var fyldestggrende, har Aarhus
Universitet kun gjort brug af denne mulighed i 2 tilfaelde, hvor der var behov
for preeciseringer.

Spargebrevsundersggelsen bekreefter resultatet fra bade indberetninger fra
buejeegerne og data fra schweissregistret, herunder bade ringere sandsynlig-
hed for en positiv eftersggning og ggede flugtafstande og sporleengder ved
buejagt sammenlignet med riffeljagt. Den nuancerer forskellen i disse variable
ved treef uden for hjerte-/lungeregionen, hvor besvarelserne ret entydigt in-
dikerer, at buejagt giver stgrre udfordringer end riffeljagt. Det er dog veerd at
bemaerke, at der med hensyn til sandsynligheden for en positiv eftersggning
er omtrent en ligelig fordeling mellem bue- og riffeljagt, nar treefpunktet er i



hjerte-/lungeregionen. Flere af de kvalitative besvarelser indikerer, at treef-
punkt uden for hjerte-/lungeregionen ved bueskud komplicerer eftersggnin-
gen. Det naevnes af flere, at bueskud med treefpunkt hgjt pa dyret giver spe-
cielt komplicerede eftersggninger, samt at vandrette skud er at foretraekke,
frem for skud fra en hgj position (fx fra tree eller skydeplatform). Samtidig
synes det at veere en erfaring, at der kreeves mere tdlmodighed ved eftersgg
efter bueskud, fx at paskudte dyr ber gives mere tid i sarlejet. En enkelt re-
spondent papeger risikoen for, at hunde under evt. hetz skades af pile, der
sidder i det anskudte dyr, ligesom én navner, at anvendelse af mekaniske
pilespidser (et specielt design, hvor pilespidsens blade folder sig ud ved an-
slag pa dyret) formentlig vil kunne gge den terminalballistiske effekt.
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5 Patofysiologisk udtalelse

Falgende er en patofysiologisk udtalelse fra Peter Juel Thiis Knudsen, Vice-
statsobducent, Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet, Retsmedicinsk Institut,
Retslaegelig Afdeling, Syddansk Universitet.

De parametre, der bruges til at vurdere leesioner fra projektiler, er hastighed,
vaegt, konstruktion (skeerende/ ikke skaerende) og penetration. Alle disse er
mere eller mindre indbyrdes afhaengige, og ndr man skal vurdere dem, er det
vigtigt at se pa, hvilken sammenhang der er.

Pileskud er karakteriserede ved hgj projektilveegt, lav hastighed, skeerende
spids og dyb penetration, sidstnaevnte er dog afhaengig af anslagshastighe-
den. Der er ingen temporar kavitet, og leesionerne er saledes begraenset til
sarkanalen. Riffelskud er karakteriserede ved lav projektilvaegt, hgj ha-
stighed, stump spids umiddelbart efter anslaget for at opna en stor leesion pa
bekostning af penetrationsdybden, der bestraebes at holde sig til mindst ma-
lets tykkelse, sa der opnas gennemskud. Der er en betydelig temporeer kavitet,
og trykvirkning omkring sarkanalen kan medfare laesion af organer, der lig-
ger uden for sarkanalen.

5.1 Bladskud

Til vurdering af de to typer af ammunition indgar smerte for dyret (intensitet
og varigheden), samt overlevelsestiden fra dyret er ramt til det dgr. Kun skud
placeret som ”bladskud” vurderes og sammenlignes i denne kontekst. Blad-
skud defineres som et skud, der rammer hjertet, og som saledes er dgdeligt
efter kort tid. Der tages ikke her stilling til skud, der ikke rammer et primeert
vitalt organ, og der vil derfor ikke blive taget stilling til effekten uden for sar-
kanalen.

5.2 Lcesion

De to projektiler forarsager forskellige skader. Pileskuddet laver en sérkanal
med en diameter svarende til pilens diameter, men dertil kommer den laesion,
som de skeerende elementer i pilespidsen forarsager. Der er her tale om per-
manente lgesioner svarende til de leesioner, der ses ved et langsomt projektil,
der ikke danner en vaesentlig temporzr kavitet, eksempelvis et 7,65 mm eller
9 mm fuldkappet pistolprojektil. | begge tilfeelde vil sdrkanalen falde sammen
efter at pilen/projektilet er passeret. Den skarende del af pilen vil medfare
en stgrre permanent laesion af hjertet. Laesionen fra pilen er ensartet i hele sin
udstraekning. Riffelprojektilet forarsager skade pa flere mader. Nar projektilet
rammer dyret udvides projektilet til det dobbelte eller tredobbelte i diameter.
Fx kan et 7,62 mm projektil kan fa en diameter pa 2 cm efter anslag. Dette
projektil vil sdledes danne en bred sarkanal, men da der ikke er et skeerende
element, vil sarkanalen delvis falde sammen. Endvidere vil projektilet beska-
dige dyret ved dannelse af en temporer kavitet. Denne opstar som et resulta-
tet af at veaevet trykkes ud til siden af det hgje tryk, der dannes af et hgjha-
stighedsprojektil. Det vil i nogle tilfelde blot betyde en deplacering af veevet,
der sa falder tilbage igen, men hvis udvidelsen er tilstreekkelig stor, vil den
overstige veavenes elasticitet, senderrive veev og forgge laesionen. Trykstig-
ningen i massive eller vaeskefyldte organer (f.eks. hjertet), vil transmittere



trykket - ogsa kaldet en “eksplosiv” laesion. Dgdsérsagen kan saledes vere
forblgdning som ved pilskud, men ogsa destruktion af hjerteveev.

Tilsammen vil de to mader forarsage en betydelig lokal skade, da ekspansio-
nen og deraf fglgende trykstigning sker umiddelbart efter at projektilet har
ramt dyret. Det er séledes kun de farste 10-15 cm fra anslagsstedet, hvor man
ser disse sveere skader.

5.3 Overlevelsestid

Det er kendt fra den humane retsmedicin, at selv om et skud har ramt hjertet,
vil det vaere muligt for den ramte at beveaege sig i en vis afstand og endog vare
i stand til at saette sig til modvarge. Dette svarer ganske til de fund, man gar
ved hjortevildt, hvor dyret trods en perforerende lgesion af hjertet kan Igbe,
for det falder om. Overlevelsestid efter riffelskud afhaenger af den temporeere
kavitet og lokale vaevsdestruktion. Det ma antages at riffelskud er mere effek-
tivt, men virkningen afhanger af hvor langt den temporere kavitet nar ind i
dyret. Efter den “eksplosive” laesion forarsager projektilet en sarkanal sva-
rende til hvad man ma forvente fra en jagtpil.

5.4 Smerte

Det er ikke muligt at kvantificere smerte objektivt, hverken for dyr eller men-
nesker. Det ma antages, at en skaerende laesion pafgrt med en pil uden tryk-
stigning i de organer, der ligger omkring skudkanalen, vil medfgre mindre
smerte pa dyret end et riffelskud. Riffelskud vil medfgre betydelig temporaer
kavitet og trykvirkningen omkring sarkanalen kan medfgare lzsion af organer,
der ligger uden for sarkanalen. Der ma antages at veere mindre effekt af tryk-
stigningen hos stgrre dyr, da den temporare kavitet vil fordele sig i et starre
volumen med forekomst af mindre lokale hgjtryksomréader.

5.5 [Konklusion

Baseret pa retsmedicinsk litteratur og egne undersggelser kan man ikke do-
kumentere en afggrende forskel mellem de to vaben hvad angéar overlevelses-
tid og smerte. Nar man skal vurdere forskellen mellem de to projektiler, er det
sveert at tillegge den ene en afgarende forskel — eller fordel — over for den
anden. Overlevelsestiden efter pileskud ma antages at veere marginalt forgget
i forhold til riffelskud, da der ikke opstar leesioner fra den temporeere kavitet,
som ved riffelskud. Pileskud ma antages at pafere mindre smerte end et rif-
felskud med efterfglgende overtryk i de omliggende organer.
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6 Effektivitet af buejagt

For den grundlaeggende forstaelse og definition af effektivitet af en given jagt-
form og vabentype henvises til Kanstrup og Sonne (2021), hvorfra det kan
syntetiseres, at effektivitet ses som jagtformens kapacitet til at aflive (draebe)
dyret inden for rammer, der er anerkendt som dyreveaernsmaessigt forsvarlige.
Det er her intuitivt og generelt anerkendt, at tidsrummet fra et dyr traeffes af
et skud, til det mister bevidstheden, er bestemmende for den dyreveernsmaes-
sige forsvarlighed af en aflivning (drab), idet leengden af dette tidsrum opfat-
tes som proportional med omfanget af den smerte og stresspavirkning, som
aflivningen potentielt paferer dyret (Smith m.fl. 2022). Ved jagt og aflivning
af dyr med skydevaben under praktiske jagtforhold er det imidlertid ikke mu-
ligt at foretage en preacis maling af tid til bevidstleshed (eller ded), og her
anvendes flugtafstanden (afstand fra paskudsstedet til det sted, hvor dyret
falder og findes) som proxy for tidsrummet til bevidstlgshed/dad.

Kanstrup og Sonne (2021) diskuterer anvendelse af flugtafstand som udtryk
for skudeffektiviteten og refererer en reekke udenlandske undersggelser af
buejagt, hvor flugtafstanden anvendes som den primere variabel. Resulta-
terne af disse undersggelser matcher data fra indrapportering for buejagt pa
de store arter af hjortevildt i Danmark i perioden 2018-2022 (Figur 3). Samlet
er der en staerk indikation af, at buejagt giver flugtafstande, der er leengere
end flugtafstande ved jagt med riffel, hvilket ogsa ststtes af en rekke
schweisshundefgreres besvarelse af et spgrgebrev og den patofysiologisk vur-
dering (se afsnit 6 og 7 samt Kanstrup og Sonne (2021). Samlet peger dette i
retning af, at buejagt pa de store arter af hjortevildt ikke er sa effektiv som jagt
med riffel, nar der alene ses pa flugtafstand som parameter for effektiviteten.

Det samlede materiale peger i retning af, at flugtafstande (og sporlengder ved
eftersggninger) sges med dyrets starrelse uanset vabentype. Dette er kendt
fratidligere studier af riffeljagt (Stokke m.fl. 2018; Kanstrup m.fl. 2016). Denne
sammenhang synes dog ikke at vaere afhangig af vabentype forstdet pa den
made, at den fx ikke er mere udtalt ved buejagt end ved riffeljagt. Diskussion
af effektiviteten af buejagt pa de store hjortevildtarter vil her kunne nuanceres
ved at inddrage buejagt pa ravildt, som siden 2004 har veeret lovlig og efter
den almindelige diskurs at dgmme generelt er anerkendt som effektiv og dy-
reveernsmaessigt forsvarlig. Det vil kunne anfgres, at forggelse af flugtaf-
stande og sporlengder ved buejagt pa de sterre arter sammenlignet med rif-
feljagt relativt betragtet er pa niveau med forggelsen set hos ravildt, og at for-
ggelsen afspejler fysiologisk-ballistiske forhold og ikke skal ses som udtryk
for, at bue og pil grundleeggende har utilstreekkelig effektivitet til jagt pa de
store arter.

Et element til nuancering af diskussionen af tid til bevidstlgshed” og "tid til
dad” som udtryk for effektiviteten af et skud, er niveauet af smerte og stress,
som dyret paferes. Dette er diskuteret i Kanstrup og Sonne (2021) og er i ner-
veerende arbejde udbygget i kraft af den patofysiologiske vurdering, der an-
tager, at en skeaerende lzesion pafgrt med en pil uden trykstigning i de organer,
der ligger omkring sarkanalen, medfgrer mindre smerte pa dyret end et rif-
felskud.



Kanstrup og Sonne (2021) diskuterede spgrgsmalet om risikoen for anskyd-
ning (sarede dyr, der ikke genfindes) ved anvendelse af forskellige typer af
jagtvaben. Det udvidede datasaet indrapporteret af danske buejegere i 2022
indikerer ikke et niveau af anskydninger ved buejagt, der er forskelligt fra det
tidligere konstatererede omfang (8-9%). Materialet fra spgrgebrevsundersg-
gelsen blandt schweisshundefgrerne indikerer klart, at sandsynligheden for
en positiv eftersggning ved treefpunkter uden for hjerte-/lungeregionen er
mindre ved buejagt end ved riffeljagt, ligesom sporleengderne er markant
stgrre. Et element til at effektivisere buejagt synes derfor at veere yderligere
sikring af at opna korrekt treefpunkt (hjerte-lunge) ved buejagt. Der er en ten-
dens til, at erfarne buejeegere opnar stgrre succes end uerfarne (Kanstrup &
Sonne 2021). Anvisninger fra schweisshundefgrere i form af at undga skud
med hgijt treefpunkt afgivet fra hgj position vil formentlig kunne bidrage til at
sikre yderligere effektivitet, og det anbefales, at dette indgar fx i uddannelsen
af buejeegere.

Det vurderes ikke, at indsamling af yderligere data fra buejagt i Danmark ba-
seret pd den samme metodik, som har vaeret anvendt i forsggsordningen fra
2018-2022, vil give et sikrere fagligt grundlag for en beslutning om buejagt pa
de store arter af hjortevildt. Kanstrup og Sonne (2021) skitserede kontrolle-
rede forsggsopstillinger, bl.a. hvor indsamling af data baseres p& ngjagtige
observationer af dyrs adferd og reaktion ved paskydning med pil og riffel-
projektil under praktiske jagtrelevante omstendigheder, og ligeledes mere
kliniske forsag, hvor effekten af ammunitionen evalueres pa baggrund af ma-
ling af fysiologiske variable hos dyr, der paskydes efter forudgaende bedg-
velse. Der ligger for begge opstillinger naermere beskrivelser, men de har ikke
veeret realiseret. De kraeever omfattende forudgaende organisation, tilladelse,
forberedelse og er komplicerede at gennemfare.

Det noteres, at der i Finland er igangsat et ambitigst feltstudie af buejagt pa
hvidhalet hjort, hvor der males pa gaengse variable, fx flugtafstand. Der for-
sgges ligeledes registreret tid til bevidstlgshed samt maling pa bestemte fysi-
ologiske variable (kortisol, pH m.v.) i en sample af 100 dyr skudt med bue
sammenlignet med et tilsvarende antal skudt med riffel. Den vurderes yder-
ligere at kunne understgtte en evaluering i Danmark. Undersggelsen har op-
hang i Helsinki Universitet. Den er ikke publiceret og der foreligger ikke prze-
cis information om, hvornar den forventes publiceret.
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7 Konklusion

De indsamlede data fra danske buejegere fra forsggsperioden 2018-2022
sandsynliggar, at flugtafstanden for hjortedyr paskudt under buejagt er leen-
gere end ved riffeljagt. Ogsa data fra schweissregisteret peger i retning af, at
sporlengder ved eftersgg af dyr paskudt med bue er leengere end for paskud
med riffel. Begge forhold understattes af en patofysiologiske analyse (retsme-
dicinsk udtalelse) baseret pa en vurdering, der sammenligner pilens og riffel-
projektilets terminalballistik.

Undersggelsen indikerer, at flugtafstande gges med dyrets stgrrelse. Det geel-
der for bade bue- og riffeljagt, men sammenhangen er ikke afhangig af va-
bentype. Data fra schweissregisteret indikerer, at sandsynligheden for en po-
sitiv eftersggning er mindre ved buejagt end ved riffeljagt. Omfanget af an-
skydninger (sérede dyr, der ikke genfindes) er i materialet for buejagt opgjort
til 8-9 %, hvilket svarer til niveauet i andre undersggelser af buejagt. Der synes
at veere en tendens til, at rutinerede buejsegere anskyder ferre dyr end ikke-
rutinerede, hvilket ogsa stettes af andre studier.

Erfaring blandt schweisshundefarere statter op om disse resultater og indike-
rer, at den starste forskel imellem bue- og riffeljagt ses ved treefpunkter uden
for hjerte-lungeregionen, hvor eftersggninger i forbindelse med buejagt kom-
pliceres i form af stgrre sporleengde og mindsket sandsynlighed for at finde
dyret. Flere schweisshundeferere papeger betydningen af treefpunktet og fra-
rader ikke-vandrette skud.

Der foreligger ikke undersggelser, der pa en videnskabelig sikker made afkla-
rer buejagtens effektivitet hverken absolut eller i sammenligning med andre
jagtformer. Flere forskere efterlyser udvikling af bedre parametre for jagtam-
munitions samlede effektivitet til aflivning af dyr, herunder bedre belysning
af indikatorerne tid til bevidstlgshed” og "tid til ded” samt et udbygget vi-
denskabeligt grundlag for vurdering af effektiviteten af jagt med riffel og
haglgeveer, som i dag anvendes som fglge af konvention og ikke videnskabe-
ligt opstillede kriterier for effektivitet.

Det sandsynligggres, at en jagtpil potentielt udlgser mindre smerte end et rif-
felprojektil, hvilket stgttes af den patofysiologiske udtalelse i naerveerende
rapport. Overfladiske sar ved utilsigtede treefpunkter med jagtpile har mulig-
vis stgrre sandsynlighed for at heles end tilsvarende sar forarsaget af riffel-
ammunition.
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Annex. Spergebrev til schweisshundefarere

Henvendelse fra Schweisssekretariatet
Keare schweisshundefarer

Vi vil fra Sekretariatets side hgre dig om du vil deltage i en spgrgeskemaun-
dersggelse om bue-eftersggninger.

Siden 2018 har der veret en forsggsordning, hvor det har veeret tilladt at an-
vende bue og pil til jagt pa kronvildt, davildt og sikavildt. Miljgstyrelsen, som
administrerer denne forsggsordning, gnsker nu at undersgge effektiviteten af
buejagt. Som led i dette skal der gennemfgres en kort spgrgeskemaundersg-
gelse blandt udvalgte schweisshundefarere. Det er Aarhus Universitet, der
har lavet spgrgeskemaet, og de assisterer Miljgstyrelsen med udredningen af
forsggsordningen.

Da det er vigtigt for undersggelsen, at s& mange som muligt af de udvalgte
schweisshundefarere deltager, haber vi, du vil tage dig tid til at svare pa spar-
geskemaet. Du finder spgrgeskemaet i dette link. Det er kortfattet og kan ud-
fyldes pa kort tid. Hvis du er indforstdet med, at Aarhus Universitet eventuelt
henvender sig til dig telefonisk for en uddybning, er der mulighed for at an-
give dit telefonnummer sidst i selve spgrgeskemaet.

Mange tak for hjaelpen.

Schweisssekretariatet
Spergeskemaet

1. Hvilken kommune bor du i? [tekstfelt]

2. Hvor mange ar har du veret legitimeret schweisshundefgrer? [tekst-
felt]

3. Er du aktiv buejeeger selv? Nej/Ja

4. Pa baggrund af din erfaring: Hvilken vabentype giver VED TR/A&F-
PUNKT I HIERTE-/LUNGEREGIONEN starst sandsynlighed for en
positiv eftersggning? Riffel/Bue/Riffel og bue giver omtrent samme
sandsynlighed for en positiv eftersggning.

5. P& baggrund af din erfaring: Hvilken vabentype giver VED TRAF-
PUNKT UDEN FOR HJERTE-/LUNGEREGIONEN stgrst sandsyn-
lighed for en positiv eftersggning?Riffel/Bue/Riffel og bue giver om-
trent samme sandsynlighed for en positiv eftersggning.



6. P& baggrund af din erfaring: Hvilken vabentype resulterer VED

TRAEFPUNKT | HIERTE-/LUNGEREGIONEN i stgrst sporleengde?
Riffel/Bue/Riffel og bue giver omtrent samme sporlengde.
Pa baggrund af din erfaring: Hvilken vabentype resulterer VED
TRAFPUNKT UDEN FOR HIJERTE-/LUNGEREGIONEN i starst
sporlengde?Riffel/Bue/Riffel og bue giver omtrent samme spor-
leengde.

7. Hvordan oplever du generelt sveerhedsgraden og successen af efter-
sggninger af dyr paskudt med bue i forhold til dyr paskudt med riffel,
herunder om den er afhaengig af vildtart (fx ravildt kontra de starre
arter af hjortevildt)? (Beskriv i kortfattet tekst): [tekstfelt]

8. Har du i gvrigt kommentarer til effektiviteten af buejagt pa de store
arter af hjortevildt baseret pa dine erfaringer som schweisshundefg-
rer? (Beskriv i kortfattet tekst): [tekstfelt]

9. Ma Aarhus Universitet kontakte dig telefonisk for uddybning? Hvis
ja, angiv navn og telefonnummer. [tekstfelt]

For svar pa spgrgsmal 1-7, se teksten.

Schweisshundeferernes svar pa spergsmadl 8 (ikke redigeret)

Mener sveerhedsgraden er stgrst ved bue.

Teenker ravildet gar lidt leenger end kugle, men dyret skal have leenger tid
inden man starter en eftersggning.

Har kun haft 1 eftersggning pa bue jagt, sa ingen erfaring
Jeg oplever stgrre udfordringer ved de stgrre vildtarter skudt med bue.

Sveerhedsgraden er stagrre ved anskydninger med bue og flugtafstandene
er starre. De store hjorteartearter tilbageleegger starre afstande

Kan til tider veere lidt vanskeligt hvis de er ramt lidt hgjt ellers mener jeg
det stort set det samme

Det afhaenger meget af buejeegeren. Dyrene forender senere ved skud med
bue. Davildt skal have lov til at sidde leengere tid i sérleje. Eftersggningen
pagyndes derfor senere end ved ravildt.

Mange buejsegere kravler op i traeeer og skydestiger, derved skydes der me-
get skrat nedad, da dyret er meget teet pa, 20 m ca, dette giver tit et darligt
treef i top eller bund af dyret.

Jeg havde ca. 10 bue eftersggninger sidste ar, og jeg havde ikke pa fornem-
melsen at min labrador havde sveere ved at finde frem til de bueskudte dyr

end ved dem med riffel paneer dem som var tabskudt over skulder partiet.

Ja /nej.

27



28

Det er helt klart nemmest at eftersgge et skud med riffel. Jeg mener at dyret
langt mere feert ved riffel skud. Det er sveert ved bueskud selvom pilen er
sovset godt til. Sa vi finder dem ikke selvom vi bruger kollega hjelp pa et
dyr vi burde fa.

Min besvarelse bygger pa fa bueeftersggninger pa de stgrre vildarter fx
davildt. Rammes vildtet i hjerte / lunge regionen er min erfaring, at suc-
cesen er stort set ens uanset riffel eller bue. Uden for hjerte / lunge regio-
nen er succesen stgrst med riffel. Dette skyldes efter min overbevisning, at
kuglen expanderer, og dermed laver stgrre gdelaeggelse end en pil med
fast spids. Min erfaring med bueeftersggninger generelt er, at mekaniske
spidser laver starre gdelaeeggerser end en fast pil, og dermed gger chancen
for en positiv eftersggning. Dette kraever dog at den mekaniske spids vir-
ker efter hensigten dvs. lukker ordentlig op.

Ved tref i hjerte/lunge region er succesraten god. Skud pa "kanten" er
sveert ved ravildt, men endnu sverere ved de starre hjortevildtarter.

De fleste ligger forblgdt efter kort afstand. De dyr som kommer leengere
end 200m, er ofte noget sveere at komme frem til.

Schweisshundefarernes svar pd spergsmal 9 (ikke redigeret):

Mener buejagt giver specielt sveere eftersggninger.
Bue er et godt vaben, til jagt hvis alle krav bliver over holdt.
Nej desveerre ikke.

Jeg og andre kolleger har oplevet at Dahjorte skudt pa skulderbladet lgber
anskudt fra stedet. Pilene treenger ikke igennem skulderbladet. Hgje skud
med bue under ryggen er meget svere at spore sig frem til og ender ofte
negativt. Ovennavnte eksempler ville med et riffelskud have veeret effek-
tivt.

Syntes det er helt forsvarligt bare de ikke skyder oppe fra og ned i ryggen
sa er der store fare for pilen drejer af.

Jeg har ikke oplevet de store forskelle. Sveere eftersggning med riffel er
ogsa sveere eftersggninger med bue. | nogle tilfeelde sidder pilen stadig i
dadyret og dette besvarliggar en eventuel hetz, eller mangel pa samme.

Svaret er det samme som ovennavnte. Slipper man pilen vanret, er der
meget starre chance for en god pil.

Det er noget lort. De er ikke til at ga pa.

Effektiviteten er god nok, men buejeegerne er ikke omhyggelige nok nar
de velger deres skudchancer. De svare eftersggninger opstar efter min
mening pga buejeegerne skyder pa for lange hold og nar dyret ikke star
med bredsiden til. Altsa de skal hanke lidt op og blive bedre til de elemen-
teere ting. Det de kunne "slippe" afsted med at nar de skyder efter ravildt
gar ikke med de store hjortevildtarter.
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Denne rapport er en opfelgning pd rapporten udgivet i
2021 inden for samme tema. Den gennemgdr data for
buejagt pd kron- og dadyr samt sika, indrapporteret af
danske buejcegere i perioden 2018-2022, sammenstillet
med data fra schweissregisteret. Desuden indgdr et mate-
riale indsamlet blandt udvalgte schweisshundeferere samt
en patofysiologisk vurdering fra en retsmediciner med
speciale i effekten af skud- og stiksdr. Flugtafstandene ind-
rapporteret af danske buejcegere svarer til flugtafstande
opgijort i den tidligere evaluering af buejagt i Danmark
samt i tilsvarende studier i andre lande, og er generelt
lcengere end flugtafstande ved riffeljagt. Tilsvarende tyder
data pg, at flugtafstande ved skud med bue ages med
dyrets storrelse, ligesom det er tilfceldet ved skud med riffel.
Disse iagttagelser understettes af data fra schweissregi-
steret, der ydermere indikerer, at sandsynligheden for en
positiv eftersagning - dvs. at dyret findes - er mindre ved
buejagt end ved riffeljagt. En patofysiologisk vurdering pe-
ger ligeledes i retning af, at skud med en jagtpil resulterer i
lcengere tid til bevidstleshed end skud med et jagtprojektil.
Samtidig vurderes det, at smertepavirkning fra en jagtpil er
mindre end fra et riffelprojektil.
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